Наталья Зубаревич, Директор региональных программ Независимого института социальной политики
 «Первая Россия» — страна больших городов. Их количество невелико, но в 12 городах-миллионниках и еще двух близких к ним по численности (Пермь, Красноярск) проживает более 21% населения страны, т. е. каждый пятый россиянин, в том числе в Москве с Санкт-Петербургом — каждый девятый.
Именно в крупнейших городах концентрируется тот самый средний класс, «рассерженные горожане». Миграции в России также направлены в крупнейшие города, их доля в населении страны растет. Разница только в том, что агломерации двух федеральных городов стягивают мигрантов со всей страны, концентрируя до 80% всей чистой миграции в России, а другие крупнейшие города — в основном из своего региона.

В «первую Россию» можно включить и города с населением от 500 000 человек, что повышает ее долю в населении до 30%. (Наталья Зубаревич , "Ведомости" 30.12.2011,  "Перспектива: Четыре России")
Фактически, работая 15 лет в этой теме, мы выявили зону городской стабильности – 250 тысяч. Вот все, что более 250 тысяч – это города, адаптировавшиеся ко всем прошедшим кризисам. Они более гибкие, в них идет более быстрая трансформация. Рынки труда более диверсифицированы, виды занятости более широкие. Москву осенью 2008-го года ударило очень сильно. Но уже летом 2009-го года город потихонечку выкарабкивался. И не только столица. Поэтому зона антикризисной устойчивости – это почти все региональные столицы. Эта цифра может быть уменьшена до 200 тысяч, если добавить региональные центры.
С противоположной стороны графика – «Россия-3», в которой село, поселки городского типа. Я думаю вам не надо объяснять, что это за социальная среда. И вот здесь я от городов 50-тысячников отсекла примерную долю городов с населением менее 20 тысяч,  это в подавляющем числе случаев - сонное царство. От села по образу жизни отличается только тем, что бюджетников больше, потому что это – райцентр. Но принципиально иной разницы не существует. 
Итак, еще 31-35% - это «Россия-3», которая политикой не интересуется вообще. Главное, что смотрят там по телевизору – происшествия и прогноз погоды. Потому что от прогноза погоды зависит, нужно ли закрывать парники или можно оставить открытыми. Всем все понятно. И эта Россия – патриархальная. Хотя тоже неточность. В ближних пригородах, в зоне 10-15 километров от городов-полумиллионников, в зоне 20-30 от миллионников и в зоне до 40 км от Москвы вполне полуурбанизированные пространства, где люди сельскохозяйственной деятельностью занимаются не много. Уже есть обслуживание дач, вынесенное жилищное строительство, есть какие-то логистические структуры. Там идет уход от аграрной занятости как доминирующей. А это очень важно. 
И, наконец, зона в середине, примерно треть – это средние города. Средне-малые, средне-крупные. Суть этих городов в том, что они не центры региональные, и они, конечно, уже не село. Вот эту промежуточную зону я называю «Россией-2» и попробую потом вам объяснить, что она из себя представляет. 

Но начну я с «России-1». Не далее как в позавчерашнем номере «Новой газеты» прекрасный умнейший аналитик Кирилл Рогов написал абсолютно упаднический текст. Он правильно меня лягнул, потому что надо писать яснее. Что нет никакой «России-1» и «России-2». Все проголосовали с разницей 5-7%. Но я бы сказала так: в коротком ожидании – да, если смотреть длительную и ретроспективу, а если смотреть  перспективу – нет. Разница есть. Кирилл просто очень расстроен результатами выборов. Вот это та аномалия, которая совершенно четко объясняется психологически, но политологически и социально эти россии различаются очень существенно.

Почему? Во-первых, начну с того, сколько есть потенциально меняющихся территорий, способных влиять на политический процесс. Мы договорились с вами, что не все москвичи и петербуржцы куда-то выйдут и будут что-то требовать. Но они просто будут быстрее меняться под давлением в продвинутых группах. Итак, Москва и Питер – это каждый девятый россиянин. Да, в Капотне живут несколько иные люди. Но у этих людей растут дети, и они коммуницируют с другими сверстниками. Все равно среда, воспроизводя себя (в данном случае – маргинальная), повышает изменения. Если добавляем Московскую область, получается, что каждый восьмой россиянин живет в двух крупнейших агломерациях. 
Если хотите понять, как город будет развиваться, пожалуйста, смотрите следующие вещи. Первое – человеческий капитал. Измеряйте через образование. В Москве половина взрослого населения имеет высшее образование. Какими бы они клерками ни были, в какой бы «бюджетке» ни сидели, у них все равно возможность воспринимать события (даже при нашем плохоньком в базе высшем образовании) больше. В Питере – 44%. Если брать городское население России, то каждый четвертый с образованием - это тоже уже немало. Средне-техническое образование, которое кует основную часть занятых в индустрии, в секторах, не требующих широкого кругозора, очень сильно тормозит гуманитарные навыки понимания происходящих изменений в стране. В Москве и Питере это уже преодолено в целом. 
Второй компонент – деньги. Это – экономика города. Чтобы люди понимали и становились социально активными, помимо нормального образования нужны нормальные доходы. Человек должен быть экономически самостоятельным. В Москве это душевой ВРП с корректировкой на уровень жизни, а в Санкт-Петербурге пока еще в два раза ниже. Вот когда вы видите эту мощную дифференциацию между Питером и Москвой, в ее основе именно этот фактор - экономическая независимость, самостоятельность денежная. 
Это сейчас серьезно различает богатую Москву, собирающую со всей России доходы, и, как на удивление оказалось, конвертирующую их не только в тотальную коррупцию, но и в более быструю модернизацию в виде экономически независимых людей, которым уже нужны другие нормы и правила. То есть я давно поняла, что ни в одном жизненном процессе не бывает только черного или только белого. Это всегда некое сочетание. Сейчас мы видим, что вот эта суперцентрализация, суперстягивание в качестве побочного эффекта дала формирование экономически независимой большой группы жителей Москвы. Ни один миллионник не имеет таких доходов. Поскольку ВРП не считается по городам, мы делаем прикидки. Давайте считать, что это будет 14-16 тысяч долларов по паритету покупательной способности ВРП. 
Глобальные исследования говорят, что когда страна переваливает 10, в ней начинается запрос на демократию, запрос на права, на нормы и институты. Для России 10, конечно, совершенно недостаточно, потому что эта десятка нефтяная. Она не от общего роста экономики. И, во-вторых, при наших расстояниях и трудностях диффузии – 15-20 - это как минимум. Большинство городов-миллионников к этой двадцатке не подошла. Подошел славный город Тюмень. Но, во-первых, он не миллионник, а, во-вторых,  исторически «Тюмень – столица деревень». И эта сельская ментальность там еще очень сильна. Поэтому деньги там реализуются в расширенное потребительское поведение, а не в политический запрос. 
Третий компонент – экономическая независимость - не в доходах, а в деятельности. Это  малый и средний бизнес. В Москве – устойчиво под 30%, хотя не растет. Народ побежал в «бюджетку», народ побежал в госкомпании, потому что так надежнее. В Питере где-то 26%. Когда появляется масса самостоятельных акторов, пусть даже они не собственники, а только заняты в малом бизнесе, их турбулентность гораздо более трогает. Реакция властей гораздо больше проявляется в том, чем они заняты. Эти люди чутче, они вынуждены тщательнее отслеживать происходящее. И делать соответствующие выводы. 

И, наконец, четвертый момент. Его можно рассматривать как балласт, но я бы не стала этого делать. Я вот ходила на все митинги, смотрела возрастную структуру и поняла, что мой примитивный арифметический детерминизм - это все глупость. Но, в принципе, риски есть. Риски состоят в следующем: в Москве население на четверть - пенсионного возраста. А если брать женское население, то в Москве 30% москвичек - на пенсии, а в Питере – 33%. Часть из этих дам, и немало, – люди с высшим образованием, продвинутые и очень даже политизированные, трезвомыслящие. Но немалая часть, поскольку москвичи и питерцы живут дольше - это люди, «кормящиеся от телевизора». И голосующие ровно так, как им объяснили в телевизоре. 

Почему эти два города столь интересны? Потому что есть эта продвинутая, образованная, самостоятельная, думающая часть - очень разнородная часть пожилого электората. Есть еще гигантские включения людей, приехавших в Москву и осевших здесь. И собственные маргинальные окраины, которые воспроизводятся. 

Что происходит в российских миллионниках? Здесь очень четкий измеритель – скорость постиндустриальной трансформации. Поскольку по деньгам в них нет принципиальной разницы в доходах, я бы выделила в плюсы только один город – Екатеринбург. Он реально богаче остальных. Потому что могучая область с большим количеством крупных экономических акторов. Деньги стягиваются в крупный центр, где образование, предметы роскоши, развлечения и удовольствия. Екатеринбург реально богаче. Все остальные миллионники я бы не разделяла. В Красноярске, поскольку колониальная экономика на марше, деньги вывозятся. Сам город не настолько обеспечен. Да, зарплаты повыше, но это даже не Екатеринбург.
Второй и самый главный момент – постиндустриальная трансформация. В этой постиндустриальной трансформации быстрее идут те, кого «шарахнуло по голове» в 90-е, кто имел машиностроительную специализацию. Это Екатеринбург и Новосибирск. Они флагманы этой трансформации.  Индустрии осталось очень мало, огромное количество достаточно квалифицированных людей оказалось во фрустрации и начало перестраивать свою жизнь. Поэтому сейчас это города достаточно развитого среднего и малого бизнеса, города, в которых население мобильно. 

А потом, посмотрите по протестующим: где вы их больше всего увидите? В Новосибирске. Та же трансформация произошла в Ростове и Казани. Не мне вам рассказывать, что такое южная специфика. Люди особо не бузят, они тихо, как деловые люди, решают свои вопросы. В Казани все происходит в антураже регионального режима, и там, для того чтобы что-то поменять, усилия потребуются в квадрате. И в Казань, и в Ростов непрерывно идет приток сельского населения, которого еще много. И что происходит? Городская структура размывается. Доля новых горожан - еще в сельской ментальности. 
Третий момент, очень важный – бюджетные деньги. Ни один из этих городов не имеет нормальных ресурсов для развития, потому что они – муниципалитеты. И до тех пор, пока они в той ситуации, в которой находятся российские муниципалитеты, городская среда трансформироваться нормально не будет. Поэтому сюжет децентрализации – это не только Москва - федеральный центр - регионы.  Сюжет децентрализации – это важнейший спусковой механизм развития ускорения городов-миллионников. Это подталкивает города к трансформации их социальной структуры. 
Города-полумиллионники. Очень коротко: проблем еще больше. Города совершенно разные. Есть чудный Томск, который я обожаю, где каждый пятый житель – студент, где очень продвинутое телевидение. Сейчас пришел новый губернатор, чудный дяденька из «Роснефти», который там все правильно построит. Я с огромным уважением отношусь к Крессу и считаю, что этот человек смог создать климат доверия, пока его не заставили сажать мэра Томска. Это был оазис в России по сдвигу в современное постиндустриальное общество, причем без особых доходов. Потому что все деньги «Роснефть» выкачивала из Томска, у него был чудовищно низкий бюджет для нефтяного региона. А на другом полюсе – чудненький Саранск. Все про него все знают. 146% по голосованию. Это город, «закатанный» до сих пор по полной программе. 

Трансформация идет гораздо медленнее, если в городе сидит приличный экспортный актив – НПЗ или металлургический комбинат. Поэтому то, что может Юревич слепить из Челябинска, из Екатеринбурга не слепишь. Уже не получится. Потому что Челябинск все еще сильно индустриальный, а остальные уже нет.

Теперь давайте вернемся в практику жизни и посмотрим, как эти города голосовали. Я четко развожу два голосования. Когда было декабрьское голосование, люди свободно выражали свое отношение. Они не были обременены страхами. Потому что Дума не решает ничего. Когда люди голосовали в марте, перед ними стояла жесткая альтернатива: не было бы хуже. И по этой логике голосовали очень многие. Посмотрите результат свободного голосования, когда над людьми не довлеет безальтернативность, и даже пропаганда не помогает. За «Единую Россию» – 25-30%, - максимальный процент в регионах управляемого голосования. Это Саранск, Тамбов, такой же стала Астрахань, Сыктывкар, Казань, Уфа. Но большинство-то  - нет. То есть этот процесс идет уже на менее крупные региональные центры. 
Теперь про «Россию-2» очень коротко. Поскольку я не коренная москвичка, я никогда не скрывала, что терпеть не могу московский снобизм. Он чудовищным образом проявился в реакции после митингов. Упоминание слов «быдло», «анчоусы» и далее по списку – это было чудовищно. Люди, живущие в средних городах, просто живут по-другому, они не быдло. Что такое средние и крупные промышленные города? Среди них очень много моногородов. Я бы посмотрела, как московская свободная журналистика покрутилась где-нибудь в районе Череповца или Магнитогорска. У людей совершенно другие условия. 
А про рабочих я вообще не говорю: альтернативной-то работы нет! Очень низкая мобильность населения. Дети уезжают, но люди 40+ сидят и будут сидеть. Поэтому для этих городов есть еще один очень тяжелый рикошет, который отработается в первые два года путинского нового цикла: эти города, если они экспортные, второй десяток лет теряют преимущества в зарплате. Она все время приближается к областному центру. А те, кто был хуже, еще больше отстают. То есть эти города становятся все более непривлекательными для жизни. Молодежь оттуда уезжает. И вот эта индустриальная Россия сжимается. Среди индустриальных есть и крупные города. Это Тольятти – 700 тысяч, Магнитогорск – 400, Череповец – 300, Нижнекамск – 400. 

Вторая группа средних городов – это те, кто уже деиндустриализировался. Это города бюджетников. И бюджетник может быть не такое жестко встроенное в индустриальный цикл и управляемое начальством существо, но тоже вполне управляемое. И в этих городах невысокий человеческий капитал, слаборазвитый малый бизнес. Потому что все поделено между своими, а остальным входа нет. Совершенно патерналистское, системное сращивание власти и бизнеса, которое принимает самые явные формы в небольших городах. И там есть только один вид мобильности, помимо отъезда детей на учебу, - это мобильность трудовая, когда кто-то из членов семьи едет зарабатывать. 
Все что я вам показываю на слайдах – это российская государственная статистика, я не работаю ни с чем, кроме статистики. Вот посмотрите, какое было различие в промышленных городах до кризиса. По прошествии трех лет: кто был лучше - приближается к зарплатам региональных центров, кто был хуже – отстает еще сильнее. Это происходит везде.

Что касается моногородов, то, по данным Минэкономразвития, инвестиции в них сокращаются на 30%. И это в стадии гигантского пиара поддержки моногородов. Это проблема, которая будет воспроизводиться и дальше. Но «вторая Россия» выйдет протестовать, и то - не вся, когда и если начнется вторая волна кризиса, и они останутся без работы и без зарплаты. У них другие стимулы к протесту, им нужна стабильная занятость и стабильная заработная плата.  В больших городах, образованных и продвинутых, это важно, но это уже не главное. 

Теперь я хочу развеять иллюзии о том, что промышленные города - это опора Путина. Посмотрите, как они голосовали за «ЕдРо». Город Тольятти, в который вбухана чертова туча денег. Если взять все деньги на поддержку моногородов, не только официальные, но и то, что «влупили» в «АвтоВАЗ», то процентов 80-90 ушло в Тольятти. И смотрите: за «ЕдРо» – 25%, за КПРФ – 29%, за «Справедливую Россию» – 19%, за ЛДПР – 18%. И это город, который власть поддержала максимально. 

Я выделила только отдельные регионы. Где большие цифры, всегда упоминается Татарстан, Башкортостан, Кемеровская область, Челябинская. Четыре региона с управляемым голосованием. И если вы их сравниваете ровно с такими же городами по структуре экономики, по экономическому положению, вы видите чудовищную дифференциацию. Там, где было управляемое голосование на декабрьских выборах, на-гора выдавали 60-80%. Там, где оно было реальным – 27-40%. Вот реальная поддержка того имиджа власти, которая есть. 
Но власть и Путин – это разные ипостаси, потому что Путин в кризис действительно в режиме ручного управления обеспечил большое вливание средств на занятость. Людей не увольняли, это был запрет прокурора. Люди сидели на минимуме, но они были, пусть неполно, но заняты. И он доказал, что люди получают определенные гарантии. Объяснить очень многим, что металлургический завод в 45 тысяч занятых – это экономическое позавчера,  невозможно. 
Люди помнят, что было сделано в этот кризис, и очень хорошо помнят, что было в кризис 90-х. Мы этим голосованием за Путина расплатились даже не за прошедшие три года. Мы расплатились за чудовищно негативную память 90-х годов, когда по полгода люди не получали зарплату, когда в промышленности была абсолютная разруха. Поскольку это занятые 40+, то они все это прекрасно помнят. И не надо смешивать отношение к власти и страх того, что будет хуже. Это две разные компоненты принятия решения по голосованию. Вот поэтому я  никогда не соглашусь с Кириллом Роговым в том, что Россия однородна. Нет. У них просто разные основания для голосования. 
Теперь – «Россия-3». Что с ней? Я думаю, многие из вас ездили по малым городам и ПГТ. Это особый мир, чаще всего - сонный. Это 17% населения. Это немало. Но эти люди голосуют, как скажут. За них часто могут просто нарисовать. И 26% - это сельское население. Сельское население юга очень часто на выборы не ходит, - за него просто рисуют. В отдельных республиках это норма. То, что происходит в Москве, людей не очень волнует. 
Но у этого сельского населения эволюция тоже сжимает тренд. Я попробую сейчас этот тренд показать. Это данные последней переписи. 13% деревень уже без населения. Там летом появляются дачники, и то не всегда. 24% деревень – с населением меньше 10 жителей. И это означает, что свыше трети деревень России скоро исчезнет в рамках одного поколения. Только в трети деревень - население свыше ста жителей. Эта треть более или менее жизнеспособна. Сельская Россия сжимается. Поэтому эволюционный тренд работает на расширение городского пространства, городского компонента. И экономический тренд тоже. Потому что здесь вы видите, как экономика реагирует на расстояние. Очень простым способом: нет человеческого ресурса – нет сельского хозяйства. Сельское хозяйство трудоемкое, оно без людей не выживает. И против экономики сделать ничего нельзя. Эта удаленная сельская местность должна переформатироваться. В дачное ли освоение, в рекреационные ли зоны, но уже не в сельскохозяйственные зоны. Стабильное население оттуда будет уходить. 
И, наконец, о «России-4». Это Северный Кавказ. Там идет мощнейшая трансформация, но я пока выделяю эти республики по иному признаку. Это  экономическая слаборазвитость, незавершенность демографического перехода и очень сильная патриархальность социальных отношений. Вот эти три компонента фактически выламывают 6% российского населения, жителей северокавказских республик, Тывы и Алтая, в отдельный подтип. Если первые три типа – это простая иерархия сверху вниз: от крупногородских, трансформирующихся в среднегородские и к переферийным сельским, у которых нет протеста (они выживают на земле), то эта четвертая пронизывает все. 
Есть агломерация Махачкалы. Формально - 600 тысяч, реально - под миллион. Но это какая-то другая агломерация, в ней есть своя специфика. Есть село. Но оно растет, оно живое по населению. Поэтому я их выделила. По завершении этой трансформации от патриархального, кланового общества к обществу урбанному, а затем - к постиндустриальному, эта «четвертая Россия» встраивается в «третью». Но пока она отдельно. 
Что происходит в ней? В ней главная проблема в том, что люди, которые уже городские (их не так много, но это образованный городской класс), подпираются со всех сторон массовым притоком сельского населения и восстановлением патриархальных традиций. И, в результате, так как из Москвы образованные способные москвичи уезжают за границу, из этих городов образованные конкурентоспособные горожане уезжают в Москву, Питер и какие-то другие города. Не воспроизводится, не усиливается урбанность. Потому что некомфортно людям. Они предпочитают уезжать.

Что происходит в этих республиках? Их поддерживают 10% бюджетных трансфертов и 10% инвестиций из федерального бюджета. Меня достал лозунг «хватит кормить Кавказ». Это запредельно неправильный лозунг даже не по логике, а по арифметике. По логике он неправильный, потому что слаборазвитые территории надо поддерживать, чтобы в них воспроизводился человеческий капитал. Если он не будет там расти, если вы не будете давать возможность людям образовываться, получать нормальное здравоохранение, то начнется одичание. И дополнительный доход повышает мобильность, что очень важно. Растущая мобильность позволяет людям перенимать новые социальные практики. Это очень важно. 
10% всех бюджетных трансфертов идет на Северный Кавказ, треть их забирает одна Чечня. Это специальный путинский проект, его специальная поддержка. 10% инвестиций из федерального бюджета идет на Северный Кавказ. Половину из них забирает Дагестан, - там идет гидротехническое и прочее строительство. Но есть одно «но»: больше 10% всех федеральных инвестиций в прошлом году пришло в Москву. Так может: «хватит кормить Москву?» 10% - одна Москва и 10% - все республики Северного Кавказа. Почувствуйте разницу. 

И последнее. Как работает «крот истории»? Конечно, «крот истории» хоть и мучительно медленно, но работает на модернизацию в России. Вот я себя помню девочкой, стоящей за хлебом в бабушкином фабричном поселке в 1961-м году, когда родителям приходилось брать в очереди нас, малышей, потому что в руки давали одну городскую булку. Тогда был неурожай, и мы с бабушкой стояли в очереди за хлебом. Пикнуть, вякнуть в этом фабричном городке было невозможно. Гигантская идет трансформация. Но Россия - это страна крайне нетерпеливых людей.

Смотрите, что происходит. Вот динамика роста Москвы и Санкт-Петербурга за межпереписной период. Да, быстрее растет население Чечни и Дагестана, но это население очень сильно и дисперсно распространяется. И этот рост закончится через поколение. Уже сейчас суммарный коэффициент воспроизводства городского населения Дагестана - а это половина населения – 1,8. Это означает, что следующее поколение уже себя в городах не воспроизводит, и надо рожать 2,1, чтобы воспроизводить. В селе пока 2,3. Вот путинская программа по поддержке рождаемости «Материнский капитал», где она выстрелила? В первую очередь, в республиках еще не завершивших демографический переход, где еще не отучились рожать. В селе, где люди не поняли, что деньги на руки не дадут. И в малых городах и поселках. Она сработала на воспроизводство такого рода.
«Крот истории» нам говорит, что в если в 90-е годы в европейскую Россию приезжали из близлежащих территорий, то сейчас - Питер с агломерацией, Москва с агломерацией, Белгородская область, которая активно принимает мигрантов. Люди туда встроены и сети работают. Краснодар и Калининград. 60% чистой миграции осаживается в столичной московской агломерации. То есть эта «городсковость» усиливается.

И, наконец, завершая два важных момента. Может ли политическая модернизация идти так же, как шла потребительская? Вы все наблюдали в 2000-е годы этот самый процесс, который мы на профессиональном сленге называем «диффузией», то есть сдвигом от крупных городов к менее крупным. Вот так диффундировали вначале модерны сотовой связи, потребительская модернизация. Теперь в каждой станице у всех все это есть. Далее -  компьютеризация, которая пока остановилась на уровне региональных центров, крупных промышленных центров и довольно медленно преодолевает барьеры в мелких городах регионов. Связь плохая, провайдеров мало, монопольность дорого стоит, и денег люди меньше зарабатывают. Этот барьер есть. Но в Нижнем Тагиле у очень многих уже есть компьютеры. Торговые сети двигаются.

У меня вопрос: а политическая трансформация двигается каким-то другим путем? Нет. Политическая трансформация, ценностные изменения идут ровно так же. Другое дело, что они идут не от города А к городу Б, а от группы, манифестирующей эту систему ценностей в более крупном центре, к малочисленной группе в менее крупном центре. И этот процесс идет медленнее. Мы восемь лет кудахтали, что у нас очень плохо развивается Интернет. Потом как прорвало. Спасибо государству, - оно сделало очень правильную инвестицию, подложило бомбу замедленного действия под эту сакрально-неподвижную систему. И суть в том, что политические трансформации ходят теми же тропами. Только нужно иметь терпение и немножко что-то делать в этом направлении. 
Какие нужно преодолеть барьеры? Первое – бюджетная  сверхцентрализация. Я сегодня вечером иду в Минфин. Там замечательная тусовка по открытому правительству, которое начало с нуля. Ему «по барабану», что сделала «Стратегия-2020», но мы послали все тексты «Стратегии-2020» и будем их обучать. Итак, борьба со сверхцентрализацией, в том числе, на уровне регион - муниципалитеты. Это второй шаг, не менее важный, чем первый.

Второе. Восстановление местного самоуправления. То, что молодые ребята пошли сейчас избираться в Москве в эти местные органы, у которых нет ни денег, ни полномочий, - это важный сигнал. И вы знаете, сколько утрясались результаты муниципального голосования в Москве?! Я была членом комиссии с правом совещательного голоса от «яблочника»-муниципала. Так вот, он через три для после завершения выборов не имел утвержденного протокола. Потому что Собянин всю силу и мощь положил на то, чтобы отрихтовать этих низовых муниципалов. Он понимал, что это бомба замедленного действия. И это становится публичным. 

Третье. Дефицит инвестиций. Пока нет денег – расти не будет. Но это вопрос уже к качеству институтов. Если мы работаем на местное самоуправление и снимаем сверхцентрализацию, - это самое главное. И высочайшая победа – это выборы губернаторов. Они будут кривыми. Они будут очень плохими в очень многих регионах. Мне накануне мартовских выборов хотелось кричать: не стройте иллюзий, пожалуйста. Путин объективно побеждает. Отнеситесь к этому спокойно и думайте дальше содержательно. Это нормально. 
Так вот, открытие региональных выборов вновь выдаст нам такое количество «вони», что мы будем очень сильно огорчаться. Но эту стадию придется пережить. Потому что пока не отстроится нормальное муниципальное самоуправление, политтехнологи будут очень успешны. И это придется пережить ради того, чтобы в 10-15 регионах к власти пришли более вменяемые и конкурентоспособные группы, которые будут задавать лучшие практики, и эти практики станут известны. Это процесс 3-4-х выборных циклов. И здесь нужно то, чем мы не обладаем – терпение.  Терпеть и угрюмо делать свое дело. 
Кроме того, надо «бодаться» за инфраструктурную политику. Потому что то, как сейчас тратятся деньги - это уму непостижимо! Если взять все инвестиции из федерального бюджета, то 12% - Краснодарский край, 11% - Приморский край, 10% - Москва, 10% совокупно - Северный Кавказ. Остальное «размазано» по всем регионам. Даже Питер любить перестали граждане начальники – 3%.  За 2011-й год федеральные трансферты Москве выросли в 4 раза. И доля федеральных трансфертов в бюджете очень небедного города с 4% поднялась до 10%. 
Работать надо правильно, мэр должен быть правильный, отношения надо выстраивать. Поэтому самые лучшие инвестиции в России, как вы знаете, инвестиции в человека. И мы знаем этих людей. Система воспроизводит себя. 

Итак, что еще очень важное нужно делать? Это следующий, послезавтрашний шаг, но основу закладывать надо.  Горизонтальность взаимодействия муниципалитеты-регионы. Эти навыки обрублены. Нет навыков согласования. Надо учиться договариваться, техники нарабатывать. Страна недоговороспособная.  Без этих горизонтальных практик ничего не получится. 

Можно поставить вопрос ребром: когда «Россия-1» победит остальных? А можно поставить вопрос по-другому: как найти компромисс с другими «россиями?» Если у людей другая система ценностей, вы не можете вложить им в голову свои представления о должном. И я вам очень рекомендую в «Новой газете» прочесть статью Татьяны Ворожейкиной «Не танцевать на тех же граблях». Она пишет о том, что не либеральная идея, а только умение соединить демократическое с социальным позволит России выйти из порочного круга: взрыв – выскочили реформаторы – отреформировали – все упало – опять по-новой. Чтобы выйти из этого круга, мы должны найти компромисс между разными «россиями». Дико тяжело, не очень понятно - как, но двигаться надо в этом направлении.
Реплика. 
У меня есть очень короткий комментарий к муниципальным выборам. Он заключается в том, что «Единая Россия» не выставляла ни одного кандидата на муниципальных выборах. Все кандидаты, которые шли как самовыдвиженцы, скрывали свою принадлежность к партии власти. Это момент, который мне кажется очень  важным для понимания обстановки в городе.

Зубаревич: Запрет на обнародование принадлежности к «ЕдРу» исходил от Собянина. Власть в современной России очень умная, очень технократически умная. Тактически они выигрывают раз за разом. Но те картинки, которые я вам показала, говорят, что против эволюции нет приема. Все равно будет трансформироваться. Вопрос только - при нашей жизни или не очень. Мне бы хотелось, чтобы при нашей. 

Посмотрите, где были самые низкие проценты на президентских выборах: Южно-Сахалинский АО, Калининград, Владивосток и Омск. Я вам просто показываю стратегию выхода на другую парадигму, когда люди начинают включать голову. Первое - это быть на границе активных обменов, много ездить и немножко иначе относиться к происходящему, когда власть сильно прижала. А прижала она Калининград и Владивосток запретом на ввоз либо дешевой схемы импорта, либо праворульных машин. Когда в Приморском крае 100 тысяч человек остаются без работы, это очень сильно действует на осознание политических приоритетов. Южно-Сахалинск – это место, где гигантские вложения западных компаний и очень мощный рост экономики очень слабо отразились на уровне жизни. Основная часть денег в наглую выкачивается в Москву. Люди это понимают. То есть: когда экономическая тупость политики властей переходит некий барьер понимания. 
Мы станем лучше как только у нас появится внутривидовая конкуренция. Омск никогда не был замечен в протестных настроениях. Но как только начинается «бодалово» губернатора и мэра,  открываются шлюзы. Вы все знаете, что на трениях властных элит появляются щели для независимой журналистики,  для реальных информационных возможностей. Поэтому выборы и экономические ошибки властей – вот что будет двигать эту трансформацию.

Вопрос, Калининград. 
Я не знаю, чем отличается Калининград от другой России, по-моему, так же воруют, как и везде. Вы считаете, что в этой стране есть независимые средства массовой информации?
Зубаревич: Я считаю, что в регионах их практически не осталось. В России, помимо традиционных средств массовой информации, есть Интернет. Калининград, живущий на границе, на транзитах, уже сильно компьютеризированный регион. Российские выходы к глобальным рынкам и более развитым странам наведенным образом перенимают быстрее инновационные парадигмы. Это внешнее влияние более развитых стран. 

Вопрос, Калининград. 
Как Вы полагаете, Вы могли бы опубликовать свои красивые цифры хотя бы на одном рейтинговом канале СМИ?

Зубаревич: «Российская газета» брала у меня аналитику по инвестициям. «Ведомости» - статья «Четыре России». Сейчас в «Отечественных записках» должна выйти большая статья.

Вопрос. Ростов-на-Дону. 
Вы справедливо заметили что нетерпеливость – это наша национальная черта. Я хочу сказать от имени «России-1», что главный враг модернизации на данном этапе, на мой взгляд, это иммиграция. У нас это очень устойчивый тренд. Я могу легко своего четырехлетнего ребенка определить в школу с углубленным изучением любого языка, с преподаванием языка носителями языка.
Зубаревич: Ну, это же прекрасно, это не тренд на иммиграцию, это тренд на повышение своей конкурентоспособности.

Вопрос. Ростов-на-Дону. 
Я говорю о массовых настроениях. Даже от таксистов вы можете получить информацию о том, в какие страны лучше иммигрировать, где этот процесс упрощен. Меня это очень беспокоит. Я знаю, что в последние три года иммиграционная статистика нашей страны существенно ухудшилась. Насколько нам стоит этого опасаться?

Зубаревич: Я не знаю, где Дмитрий Орешкин нашел цифру  иммиграции за три года - миллион триста человек, - в открытой статистике этого нет. Проблема в том, что эту иммиграцию нельзя померить, потому что люди уезжают не на ПМЖ, они часто остаются российскими гражданами. На ПМЖ уезжает мизерное количество. Знаете ли вы, что у нас, по итогам 2011-го года, впервые миграционный прирост сравнялся в обмене со странами дальнего зарубежья. К нам, типа, едут больше. Поэтому нормальной миграционной статистики у нас нет. 
Да, иммиграционные настроения населения очень сильны. Они чуть поутихли в декабре, и, по моим ощущениям, к лету усилятся вновь, потому что люди переживают это все. 

Любые меры по повышению собственной конкурентоспособности - всегда во благо. Потому что человек как личность всегда важнее всего. Человек сам решает, что он делает.
Сейчас шансов нормально устроиться в иммиграции очень мало. Раньше были Ирландия, Германия, Австралия, Канада с массовым притоком, а сейчас в очереди стоят сто пятьдесят тысяч греков, прибалтов и так далее. Нас там не ждут. Поэтому барьеры входа будут намного выше, и человеку придется переосмыслять: ползти на брюхе через резко повысившийся барьер или попытаться все-таки что-то сделать здесь. 

Я как преподаватель МГУ могу вам сказать: у молодежи сейчас две тенденции. Меньшая часть уезжает, они понимают свою снизившуюся конкурентоспособность. Большая часть активизируется здесь. 

Реплика. 
По моим наблюдениям, большая часть учащихся экономического факультета МГУ, уехавших в прошлом году, вернулась. В Европе нет работы, а зарплата в Латинской Америке меньше, чем в Москве. 

Зубаревич: Разница только в том, что москвичи об этом уже знают, а ростовчанам об этом еще не сказали. 
Вопрос. Дагестан. 
Существует ли коррекция Ваших данных относительно объективной реальности регионов, а не данных Росстата, которыми Вы пользуетесь?
Зубаревич: Я обычно даю эту коррекцию в комментариях. Под редакцией Ирины Стародубровской вышла книжка «Республики Северного Кавказа». Это Институт Гайдара. Я писала в книжке первую главу, и там очень много про Дагестан. Приводится цифра, а дальше идут комментарии, почему этой цифре верить нельзя. По динамике доходов Дагестан идет в тренде с остальными республиками Северного Кавказа. У нас есть «черные дыры», например, Чечня. Статистики по Чечне не существует. Очень большие проблемы в Ингушетии и  Дагестане. Это зафиксированный факт: в период кризиса все регионы с высокой зависимостью от федерального бюджета, с высокой дотационностью, выиграли. Это так не только для Северного Кавказа, но и для всего Дальнего Востока. Вот это тренд и от него я отказаться не могу. 
Вопрос, Киров. 
В 80-е годы в журнале «Вопросы философии» я читал статью о том, что существуют формулы расчета городских агломераций. И соответствующие формулы приводились там для расчета территорий, в частности, территории России. Знаете ли Вы что-либо об этом?

Зубаревич: Таких формул не существует. Это Вы что-то прочитали достаточно фантастическое. Потому что динамика развития города зависит от динамики развития территорий, его окружающих. Поэтому общая депопуляция снижает шансы роста Москвы. Она очень сильно зависит от предпринимаемых мер. И если страна становится все больше авторитарной и сверхцентрализованной, ресурсы все больше стягиваются в центральный город  (а это свойство таких систем), то, соответственно, начинает усиливаться и миграция в него. Никакая формула вам не предскажет чудо-идею: прирезать к Москве «юбку», и начать ее застраивать силами всех московских домостроительных комбинатов, которые будут нанимать гастарбайтеров. Человеческий фактор по мере развития человечества становится все более значимым. Математика отступает.

Вопрос. Ростов-на-Дону. 
Как Вы относитесь к расширению границ Москвы? И еще небольшое уточнение.  Мы узнали, что 27% сельского населения живет в ЮФО и СКФО. Так вот, я хочу сказать, что очень много сельского населения в Ростовской области живет в Ростове без регистрации. Так что эту цифру надо еще подкорректировать. 
Зубаревич: Эту цифру категорически надо корректировать. Потому что вся периферия - 50-100 километровая вокруг больших городов -  заполнена сельским населением. И система двойного учета работает как часы. В Чечне просто нарисовано, потому что Чечня получила миллион сто тысяч жителей после раздела с Ингушетией и двух войн, хотя в советские годы 1 млн. 100 тыс. было в Чечено-Ингушетии. А Ингушетия, нарисовав в переписи 2002-го года себе 100 тысяч лишних жителей, долго мучилась  и потом минуснула все-таки 55-60 тысяч жителей во время переписи 2010-го года. А вот Дагестан не рискнул с Чечней, и давали каждый год 15% прироста населения, хотя миграция отрицательная, а про естественное движение я вам уже сказала. Никакая математика эту цифру объяснить не может. Этого не может быть, потому что этого не может быть никогда. 
То, что вы говорите – это переходное состояние. Его тупая миграционная статистика увидеть не может. Мы не знаем, сколько человек в Москве. Москве же нарисовали 11,5 миллионов. На самом деле опрошено не более 70%. Очень много шло по записям в ДЭЗах. 

А махачкалинское сельское население? А те, кто живет вокруг Махачкалы? Они кто? Поэтому, конечно, меньше. 

Что касается расширения Москвы, я отношусь к этому плохо, потому что выбрали самый затратный механизм. Я бы промолчала и смирилась, если бы прирезали какой-то огрызочек очередной. Так было много раз. Ну, кто помнит  Митино, Ново-Переделкино, Жулебино, где были сельхозполя. Не прирезают же никогда населенные пункты: только без людей, чтобы ни одному «подмосквичу» не дай Бог ни одной социальной выплаты не добавить - бюджет лопнет. Страна гигантомании, которая строит мосты на необитаемый остров Русский, где находится одна воинская часть; которой зимнюю Олимпиаду надо в субтропиках проводить, она по-другому решить эту задачу не может. Это же не Собянин придумал. 
Вопрос. Владимирская область. 
Мы в статистике не увидели Владимирскую область. Нам сказали, что область по всей России проголосовала хуже всех. 

Зубаревич: Владимирская область проголосовала более или менее честно. Это достаточно просто. Смотришь явку, смотришь по городам, работает ли периферийный градиент. Вот даже внутри Москвы он срабатывает. Интеллигентские районы, где люди более образованы, голосуют иначе. У меня в УИКе проголосовало 1470 человек. Путин – 580, Прохоров – 460.

Вопрос. Владимирская область. 
Для меня было удивительно, что Муром и Владимир довольно хорошо проголосовали за Прохорова – примерно 9%. И все-таки прошу Вас прокомментировать эту политическую фигуру. Что это: прорыв, новое лицо или пустые надежды?

Зубаревич: Много лет назад была такая формулировка: «Путин – президент надежды». Боюсь, что Прохоров – это претендент не очень реализуемый. У меня дома из-за этого конфликт: муж считает, что у него все получится, а я, как человек, обладающий многими знаниями, очень сильно сомневаюсь. У меня есть ощущение и некоторая информация, что его выдвижение не было вполне самостоятельным, здесь решались некоторые политтехнологические проблемы. Но каждый человек имеет свой шанс. Новое лицо.

Вопрос, Курск. 
Я хотел бы спросить как раз про выборы губернаторов. Каждые выборы - это своего рода скандал в доме. Я представляю тот регион, куда однажды пришел господин Руцкой. Он баллотировался второй раз, потому что женщинам он нравился. За пятилетний период он сменил пятьдесят замов. И вот теперь нам предстоит вернуться к тяжким выборам именно с такими харизматичными личностями. Я думаю, что любые выборы колышут Россию. Не рано ли? 
Зубаревич: Логика очень простая: все замеры показывают, что, по сравнению с 90-ми годами, IQ российского населения падает. Соответственно, человеку зазомбированному в поколенческом размере, а не в размере десяти лет, что-то на рациональном уровне объяснить будет труднее. То есть будут работать классические политтехнологи впаривания, которые работают и сейчас. И чем дольше мы с вами будем тянуть, тем большее количество стадного инстинкта мы видим на выходе. Поэтому вопрос сейчас в то, что людей надо обучать выбирать.

Вы представляете, как мы с вами учились выбирать, имея теоретические знания о гипермаркетах? Но сейчас-то у нас уже есть практические знания о гипермаркетах. Вот как только мы поймем, что выбираем менеджмент, который нами управляет, так все станет на свои места. Да, женщины влюбляются в некоторые виды косметической продукции. Потом они их пробуют, обнаруживают, что вечной молодости нет, и начинают думать дальше. Это же все просто на уровне здравого смысла. Страсть своего народа – это страсть всех наших верхних уровней.
Мы пришли с этой «Стратегией-2020» к Набиуллиной. Она с каменным лицом сказала: «Почему в первых строках вашей рабочей группы восстановление выборов мэров и выборы губернаторов? Почему вы акцентируете внимание не на экономике, а на выборах? Вы же понимаете, как наши люди выбирают?» Да, выбирают хреново. Но пока не пойдут в гипермаркет, выбирать в ларьке за углом не научатся никогда. 

Вопрос. Якутск. 
В нашей национальной республике очень остро стоит вопрос оттока русского населения. В 90-е годы процентное соотношение русского населения к коренному было 34%. Сейчас этот процент больше 50. В Якутске эта тенденция особенно заметна. Какова ситуация в других национальных республиках?

Зубаревич: Везде так. Логика была очень простая: всегда города были более русифицированы в этнических регионах. Потому что города были индустрией, а на индустрию приезжали русские мигранты. В Якутии село было якутским, а города русские. Сейчас подтягивается коренная элита. Образование становится статусной позицией для всех, и этот процесс необратим. Русским останутся только Мирный и Удачный, и может быть Нерюнгри. Якутск становится центральным городом якутского населения. И к этой ситуации надо учиться адаптироваться. 
Вопрос. Якутск. 
Второй вопрос касается титульной нации. Его у нас очень аккуратно все обходят, практически не озвучивают.

Зубаревич: Национальной политики в России нет, а должна быть. Эта проблема должна мягко обсуждаться в элитах. Надо очень аккуратно выносить это в медийное пространство. Должен быть некий консенсус. Мы понимаем, что концентрация якутского образованного населения в бюджетных отраслях, в сфере управления будет повышаться. Этот процесс невозможен к регулированию. К регулированию возможны только клановые подтяжки своих. И с этим очень трудно что-то сделать. 

Вопрос. Рязань. 
Хочу спросить про городские агломерации – Москву и Санкт- Петербург. Есть ли какой-то путь развития, за исключением тупого раздувания финансирования и так далее? 

Зубаревич: Естественное развитие идет. Воздействие агломерационного эффекта – это естественный эффект преимуществ концентрации. Это нормальный эволюционный эффект, который управляем каким-то образом. Там можно искать консенсусы и компромиссы по путям развития. Есть второй компонент, который сейчас гораздо важнее. Это Москва, как центр-рентополучатель. Вот что ее надувает в первую очередь. Концентрация всего и вся в Москве связана, в первую очередь, с политической системой, организованной в России. Бюджет Москвы получает чудовищные рентные деньги. Это не вопрос агломерации. Это вопрос политического устройства Российской Федерации. Разделяйте, пожалуйста, эти два эффекта, они разные. Агломерационный эффект есть во всех станах мира, с ним можно работать, не мы первые. Как работать с транспортом, как делать городское зонирование. Это нормальный механизм, а растет Москва прежде всего за счет ненормального. 
